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Abstract

A study of Eurasian otter distribution in the Czech Republic was carried out in autumn 2021. The survey
was based on monitoring of otter signs at four to six sites (mainly bridges) per quadrant of 11,2 x 12 km
(S-JTSK grid). The entire territory of the country was surveyed. During the survey 2501 sites were
controlled, 2033 of them being positive. In total, 96 % of quadrants are regularly occupied by otters and
additional 3 % of quadrants show “irregular” occurrence. The rest of the territory (1 % of quadrants) is
without otter presence. More detaiedl analysis shows that in some areas the otter population has slightly
increased and in others has slightly decreased. The causes may be different in different areas.
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Uvod

Opakovany monitoring populace ohrozeného druhu je zakladnim kamenem pro sledovani stavu
a vyvoje jeho populace. Tyto informace jsou pak zakladnim zdrojem pro rozhodovani Vv ramci
péce o dany druh. Monitoring je proto mj. i povinnosti vyplyvajici ze Smérnice ¢. 92/43/EEC,
0 ochran¢ ptirodnich stanovist, volné zijicich Zivocichli a plané rostoucich rostlin. V piipadé
vydry #éni (Lutra lutra L.) v Ceské republice je povinnost monitoringu také zakotvena
v Programu péée pro vydru fi¢ni v Ceské republice v letech 2009 - 2018 (dale jen Program
péce, Polednik a kol. 2009). Celorepublikové mapovani vyskytu druhu je jednou z péti metod
monitoringu vydry ¥iéni v Ceské republice. Celorepublikové mapovani se dafi v poslednich
letech realizovat v pétiletych intervalech. Dosud bylo jiz zorganizovano 5x. V letech okolo
roku 1992, 2000 a poté jiz jako striktné jednoleté akce v letech 2006, 2011, 2016 (Toman 1992,
Kucerova a kol. 2000, Polednik a kol. 2007, Polednik a kol. 2012, Polednik a kol. 2018). V roce
2021 se opét po péti letech podatilo realizovat celorepublikové mapovani, jehoz cilem bylo
mimo jiné zhodnotit potiebnost dal§iho Programu péce.

Metodika

Celorepublikové mapovani bylo provedeno upravenou standardni metodou IUCN (Reuther a
kol. 2000). Mapovani je zalozeno na hledani pobytovych znakt vyder (trus, vymések zlazy,
stopy) Vv pfedem definovanych bodech. Jako zakladni ¢tvercova sit’ pro mapovani byla pouzita
narodni sit’ S-JTSK. Jeden kvadrat S-JTSK sit¢ ma rozméry 11,2 x 12 km. Kazdy kvadrat byl
jesté rozdélen na Ctyti podkvadraty. V kazdém podkvadratu byl zkontrolovan jeden ,,bod*. Jako
kontrolovany bod byl pfednostné zvolen ,,vhodny most* (vhodny most je takovy most, pod
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kterym se nachdzi plocha, na kterou mohou vydry znackovat). Pokud nebyl v daném
podkvadratu k dispozici vhodny most, kontrolovalo se maximalné¢ 600 m biehu vodniho toku
¢i nadrze, a to az kprvnimu nalezenému pobytovému znaku vydry. Prednostné se
v podkvadratech vybiraly jako body pro kontrolu mosty pouzité jiz pii mapovani v roce 2016.
U hrani¢nich kvadrati se kontrolovalo pouze uzemi naseho statu. Pocet bodi v téchto
kvadratech zavisel na mnozstvi podkvadrati, které zasahovaly na uzemi Ceské republiky.
Kvadraty ¢i podkvadraty oznacené ,,bez vody* jsou takova uizemi, kde se nenachéazi zadné vodni
prostfedi, nebo uzemi s vodnim tokem, ale bez vhodného prostiedi pro vydru (nejcasteji oblasti
s velmi malymi ¢i jen do¢asnymi vodnimi toky, také oblasti, kde se nachazi pouze stfedni tok
Labe bez pftitoktl). V téchto podkvadratech nebyly kontrolovany Zzadné body. Na urovni
kvadrath je rozliSovan pravidelny vyskyt s vice nez jednim pozitivnim bodem na kvadrat a
nepravidelny vyskyt, kde byl zaznamendn v ramci kvadratu pouze jeden pozitivni bod. U
kazdého bodu byly zaznamenény nésledujici udaje: typ bodu (most, usek biehu), datum,
pobytové znaky vyder a byla potizena jeho fotografie.

Vysledky

Mapovani vyskytu vydry fi¢ni probihalo ve dnech 16. 9. — 9. 12. 2021. Celkem bylo
zkontrolovano 2 501 vhodnych bodu, reprezentujicich 2 417 podkvadratt, respektive 661
kvadratt. 131 podkvadrati (5,1 %) nebylo kontrolovano, z toho 99 z nich je umisténo z velké
&asti mimo tzemi Ceské republiky. Zbylych 32 podkvadrati reprezentuje izemi bez prostiedi
pro vydru fiéni (26 podkvadratl), Gizemi vojenskych ujezdt (4 podkvadraty), tizemi hl. mésta
Prahy (2 podkvadraty).

Z 2 501 kontrolovanych bodt bylo 2 033 (81 %) pozitivnich a 468 (19 %) bez zaznamu
pobytovych znaki vydry.

Vysledky na drovni kvadrati
Z celkového mnozstvi 661 zkontrolovanych kvadratd bylo 654 kvadratt pozitivnich (99 %) a

7 kvadratu (1 %) negativnich, z toho 3 ve vnitinim uzemi (Obr. 1). Pravidelny vyskyt byl pak
zaznamenan v 633 kvadratech (96 %), nepravidelny v 21 kvadratech (3 %) (Obr. 2).

VysledKky na urovni podkvadrati

Z celkového poctu 2 417 zkontrolovanych podkvadrati bylo 2 014 podkvadrati pozitivnich
(83 %) a 403 podkvadrati negativnich (17 %) (Obr. 3). Podkvadraty s negativnim vysledkem
pochéazi zejména z oblasti Polabi a jizni Moravy. Roztrousené¢ se ale negativni kvadraty
nachazeji i na Ostravsku, v centralni ¢asti CR a na jihozapadé Cech.

Vysledky na urovni povodi

Podil pozitivnich boditi ze vSech kontrolovanych bodl kolisa u jednotlivych povodi od 40 do
100 % (Obr. 4). Nejlépe je na tom povodi feky MalSe a Metuje, kde byly pozitivni vSechny
kontrolované body. Naopak nejhiie je na tom povodi feky Mrliny s pouhymi 40 % pozitivnich
bodu (Tab. 1).
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vyskyt vyder v roce 2021

[:] bez bodu
negativni
- positivni

Obrazek 1. Vyskyt vydry Ficni (Lutra lutra) v roce 2021 v Ceské republice vyjadrieny pomoci sité S-JTSK.
Velikost jednotlivych mapovych kvadratii je 11,2 x 12 km.

Picture 1. Occurrence of Eurasian otter (Lutra lutra) in the Czech Republic in 2021 within quadrants
of the national grid (size of each square: 11,2 x 12 km). Red square = positive; white square = negative;
grey square = no habitat.

vyskyt vyder v roce 2021
- pravidelny
[: nepravidelny
,— bez vyskytu
- nemapovano

Obrazek 2. Vyskyt vydry #icni (Lutra lutra) v roce 2021 v Ceské republice vyjadieny pomoci sité S-JTSK.
Velikost jednotlivych mapovych kvadratii je 11,2 x 12 km.

Picture 2. Occurrence of Eurasian otter (Lutra lutra) in the Czech Republic in the 2021 within quadrants
of the national grid (size of each square: 11,2 x 12 km). Red square = positive, with regular occurrence;
orange square = positive with irregular occurrence; white square = negative; grey square = no habitat.
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- positivni
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Obrdazek 3. Vyskyt vydry ricni (Lutra lutra) v roce 2021 v Ceské republice vyjadrieny pomoci sité S-JTSK.
Velikost jednotlivych mapovych podkvadratii je 5,6 x 6 km.

Picture 3. Occurrence of Eurasian otter (Lutra lutra) in the Czech Republic in 2021 within sub
guadrants of the national grid (size of each square: 5,6 x 6 km). Red square = positive; white square =
negative; grey square = no habitat.
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Obrdzek 4. Podil pozitivnich bodii (kontrolni body S nalezenym pobytovym znakem vydry ricni ) na vzemi

jednotlivych povodi Fek v roce 2021.
Picture 4. Occurrence of Eurasian otter (Lutra lutra) in the Czech Republic in 2021 within river

catchments. Colours distinguish percentage of positive sites within each catchment.
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Tabulka ¢. 1. Vysledky mapovani vydry Ficni (Lutra lutra) v roce 2021 pro jednotlivi povodi.
Table 1. Proportion of positive points of Eurasian otter (Lutra lutra) occurrence within each river
catchment in 2021.

nazev povodifriver pocet pozitivnich | pocet kontrolovanych podil pozitivnich
bodi/number of | bodi/total number of | bodi (%)/proportion
catchment positive points monitored points of positive points (%)

Mrlina 20 8 40
drgbné toky do Bavorska

v Ceském lese 13 6 46
Uhlava 26 13 50
Labe stied 87 48 55
Hana 15 9 60
Vlkava 8 5 63
Louéna 20 13 65
Litava 26 17 65
Morava pod soutokem s Hanou 107 72 67
Radbuiza 40 29 73
Svitava 33 24 73
Cidlina 35 26 74
drobné toky povodi Vahu 17 13 76
Berounka 86 67 78
Otava 91 72 79
Doubrava 20 16 80
Ostravice 26 21 81
Vltava pod Otavou 81 66 81
Vltava nad Otavou 88 72 82
Dyje 105 86 82
Labe nad Orlici 29 24 83
Morava stred 59 49 83
Ticha Orlice 24 20 83
Upa 18 15 83
Valova 12 10 83
Becdva 51 43 84
Svratka 73 62 85
Mze 64 55 86
Olse 23 20 87
Sazava 131 114 87
Moravice 31 27 87
Jizera 63 55 87
Moravska Sazava 16 14 88
Odra 56 49 88
Jihlava 90 79 88
Uslava 25 22 88
Ohte pod Nechranicemi 64 57 89
Orlice 10 9 90
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LuZnice 81 73 90
Opava 32 29 91
Labe pod Vltavou 49 45 92
Divoka Orlice 25 23 92
Blanice 26 24 92
Chrudimka 26 24 92
Nisa 28 26 93
Ohfi'e nad Nechranicemi 85 79 93
Bilina 36 34 94
Trebtivka 18 17 94
Stiela 25 24 96
Morava nad soutokem s

Moravskou Sazavou 28 27 96
Nezarka 28 27 96
Ploucnice 38 37 97
drobné moravské toky tekouci

do Polska 41 40 98
drobné toky povodi Labe

tekouci do Saska 44 43 98
Malse 26 26 100
Metuje 17 17 100
drobné toky do Bavorska na

Sumave 3 3 100
drobné Ceské toky tekouci

do Polska 8 8 100
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Srovnani vysledki z let 2016 a 2021

Srovnani dat mezi lety 2016 (Polednik a kol. 2018) a 2021 ukazuje mirn¢ odlisné vysledky
Vv zavislosti na rozliSeni.

Z celkového poctu 661 zkontrolovanych kvadratt byl v deviti pfipadech (1 %) zaznamenan
narust arealu, ve tfech pfipadech (0,5 %) naopak pokles arealu, ve zbylych ptipadech byl
vysledek mapovani shodny pro oba roky, bud’ pozitivni (644 kvadratil) nebo negativni (4
kvadraty) (Obr. 5). Toto srovnani tedy jesté ukazuje na mirny nardst arealu rozsireni vyder.

Z celkového poctu 2 404 srovnatelnych podkvadrati byl ve 205 ptipadech (9 %) zaznamenan
narust aredlu, v 264 ptipadech (11 %) naopak pokles arealu, ve zbylych piipadech byl vysledek
mapovani shodny pro oba roky, bud’ pozitivni (1 796 podkvadratl) nebo negativni
(139 podkvadratit) (Obr. 6).

Z celkového poctu 2 447 kontrolovanych bodt bylo 2 345 bodi (96 %) shodnych s body
kontrolovanymi v roce 2016. Zbylych 102 bodu bylo jinych, pfedev§im z divodu nevhodnosti
daného bodu pro monitoring. Srovnani vysledku shodnych bodti mezi lety 2016 a 2021 ukazuje,
ze ve 215 piipadech (9 %) doslo k nartistu populace, ve 264 piipadech (11 %) naopak k poklesu
populace. Ve zbylych ptipadech bod zlstal bud’ pozitivni (1718 bodt, 73 %) nebo negativni
(148 bodu, 6 %) (Obr. 7). Celkové bylo v roce 2021 zaznamenano 81 % bodu pozitivnich, coz
je 0 2 % méné nez v roce 2016. V detailu tedy data ukazuji pravdépodobné na mirny pokles
hustot populace vyder.

Dynamika vyvoje populace se lisi v jednotlivych oblastech. Narist arealu byl zaznamenan
zejména ve stfednim Polabi, na jizni Moravé a v PodkruSnohofi, v oblastech, které jesté v roce
2016 nebyly zcela obsazeny. Nove negativni body se nachazi roztrousené€ na velké ¢asti izemi
CR, zejména na Ostravsku, V centralni ¢asti CR a na jihozapads.

Srovnani vyskytu mezi lety 2016 a 2021 - kvadraty

[:] narust aredlu
- pokles arealu
|: zUstava negativni
- zustava positivni
D bez srovnani

Obrdzek 5. Srovndni zmén v rozsirent populace vydry Ficni (Lutra lutra) v Ceské republice za poslednich
5 let. Porovndny jsou udaje ze soucasného mapovani s mapovanim v roce 2016 (Polednik a kol. 2018).
Srovnani je provedeno na urovni kvadratii (11,2 x 12 km).

Picture 5. Comparison of occurrence of Eurasian otter (Lutra lutra) in 2016 and 2021 in the Czech
Republic within quadrants of the national grid (size of each square: 11, 2 x 12 km). Red square =
positive in both years; white square = negative in both years; green square = negative in 2016 and
positive in 2021; black square = positive in 2016 and negative in 2021; grey square = no habitat.
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Srovnani vyskytu mezi lety 2016 a 2021 - podkvadraty

C narlst arealu
- pokles arealu
| | zastava negativni
B zistava positivni
i bez srovnani

Obrazek 6. Srovnani zmén v rozsirent populace vydry #icni (Lutra lutra) v Ceské republice za poslednich 5 let. Porovnany jsou tidaje ze soucasného mapovaini
s mapovanim v letech 2016 (Polednik a kol. 2018). Srovnani je provedeno na urovni podkvadratii (5,6 x 6 km).

Picture 6. Comparison of occurrence of Eurasian otter (Lutra lutra) in 2016 and 2021 in the Czech Republic within sub quadrants of the national grid (size of
each square: 5,6 x 6 km). Red square = positive in both years; white square = negative in both years; green square = negative in 2016 and positive in 2021;
black square = positive in 2016 and negative in 2021; grey square = no habitat.
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Srovnani vyskytu mezi lety 2016 a 2021 - jednotlivé body

narlst
® pokles
®  zlstava positivni

zlistava negativni

Obrazek 7. Srovndni zmén v rozsireni populace vydry Ficni (Lutra lutra) v Ceské republice za poslednich 5 let. Srovndny tidaje ze soucasného mapovani
s mapovanim v roce 2016 (Polednik a kol. 2018). Srovnani je provedeno na urovni jednotlivych monitorovacich bodii.

Picture 7. Comparison of occurrence of Eurasian otter (Lutra lutra) in 2016 and 2021 in the Czech Republic for each point of monitoring. red point = positive
in both years; blue point = negative in both years; green = negative in 2016 and positive in 2021; black point = positive in 2016 and negative in 2021.
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Diskuse
Detekovatelnost a srovnatelnost metody

Celorepublikové mapovani bylo provedeno upravenou standardni metodou [IUCN (Reuther a
kol. 2000), tedy kontrolou pobytovych znak vydry ti¢ni v pfedem definovanych bodech.
Detekovatelnost vydry touto metodou se na urovni kvadratd blizi 100 % (Marcelli a kol. 2012),
na urovni kvadratl se tedy jedna o velmi spolehlivé vysledky. Na tGrovni jednotlivych boda
detekovatelnost neni stoprocentni, lze ale ptedpokladat, ze negativni zdznamy v ramci
pozitivniho kvadratu ukazuji na niZ$i hustoty a lokalni problémy. Vyhodou provedenych akci
v Ceské republice je navic jejich pravidelnost a srovnatelnost — tam, kde to podminky dovolily,
a kontrolni bod zlistal vhodny pro mapovani, tam se kontroly provadély opakované. Napt. mezi
roky 2016 a 2021 bylo 96 % bodii shodnych. Stoprocentni shody dosdhnout nelze, nebot” mosty
prochazi rekonstrukcemi, dochazi ke zménam ve strukturach v podmosti, nebo je jiny aktualni
stav hladiny vody vlivem srazek ¢i vypousténi rybnikut atd.

Aktualni vyskyt

Vydra ¥iéni je rozsifena plo$né na celém tuzemi CR. Detailngjsi pohled a meziroéni srovnani
vSak ukazuji ur¢itou dynamiku, kterd je v riznych oblastech odli$na.

Jako stabilni pln¢ obsazené oblasti se jevi zejména horské oblasti podél severni hranice Gzemi
CR a tradi¢ni oblast vyder — jiho¢eska panev a prilehla ¢ast Ceskomoravské vrchoviny.

Na pomérné velkém tzemi se roztrousend nachézi nové negativni mista — v zapadnich Cechéch,
Stiedoceském kraji i Severomoravském kraji. Nejedna se o celistva izemi bez vyskytu vyder,
ale vyskyt negativnich pozorovani miize naznacovat aktualni pokles hustot.

Stfedni Polabi a jizni Morava jsou oblasti, které byly kolonizovany nejpozdéji a stale je zde
vysoky pomér negativnich zaznama.

Vyvoj populace

Dle dostupnych historickych udaji byla vydra az do poloviny 19. stoleti rozsifena po celém
tizemi Ceské republiky (Barus a kol. 1989, Andéra a Koke§ 1994). K vyraznym zménam areélu
i pocetnosti doslo v prib&hu druhé poloviny 19. a béhem 20. stoleti. V obdobi let 1970 — 1975
odhaduji Andéra a Trpak (1981) na zakladé dotaznikové akce vyskyt vydry na pouhych 29 %
uzemi. V letech 1989 — 1992 prob¢hlo prvni mapovani na zakladé hledani pobytovych znaku
(Toman 2000). Trvaly vyskyt vyder byl zjistén na 21,5 % a nepravidelny vyskyt v dalsich 8 %
tizemi CR. V tomto obdobi bylo nase uzemi osidleno tfemi vzajemné oddélenymi populacemi.
Od tohoto obdobi naslednd mapovani (Kucerova a kol. 2000, Polednik a kol. 2006, Polednik a
kol. 2011) ukazuji postupny navrat a jiz v roce 2016 (Polednik a kol. 2018) se da fici, ze vydra
byla rozgifena plo$né na celém uzemi CR.

Pric¢iny zmén v poslednich letech

Pri¢iny negativnich zmén ve vyskytu vydry fi¢ni v fadé podkvadrati roztrousenych na velké
¢asti izemi nejsou zcela ziejmé a mohou byt v jednotlivych oblastech odlisné. Plosné€ se mlize
jednat o problémy se suchem (vyschlé drobné toky) ¢i mortalitou na silnicich, ktera je
dlouhodobé nartistajicim negativnim faktorem. Posledni dva roky jsou srazkové opét lepsi a
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mit vliv na ichtyofaunu, tedy potravu vyder. Lokalné¢ mize byt pficinou i nelegalni zabijeni.
Jedna se o dlouhodoby problém, kazdy rok je prokdzano nékolik ptipadl otravy Ci zastielu
(Polednikova a kol. 2018). Realn¢ je mozné, ze pokud doty¢na osoba najde efektivni zptisob
zabijeni a vénuje se tomu dlouhodobé, mize zplisobit lokalni vymizeni. V ptihrani¢nich
oblastech na jihu zemé¢ prichazi v uvahu i emigrace do sousednich statt (Rakousko, Bavorsko,
kde jsou populace vyder pravdépodobné v horSim stavu), na rozdil od ptihranici na severu, kde
se jedna naopak o imigraci (ze Saska a Polska) (viz napt. Cocchiararo a kol. 2021). Z hlediska
ochrany populace vydry fi¢ni je otazkou, zda se jednd pouze o docasny pokles ¢i zacatek
ur¢itého dlouhodobého trendu. To je bohuZel na zaklad¢ stavajicich dat tézko predikovatelné.

Podékovani
Mapovani v roce 2021 bylo financovano AOPK CR.
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