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C²l metodiky 

C²lem metodiky je pŚipravit n§vod na realizaci z§kladn²ch managementovĨch opatŚen², kter® 

je moģn® prov§dŊt na podporu st§vaj²c² hn²zdn² populace bŊloŚita ġed®ho (Oenanthe oenanthe) pŚe-

devġ²m v povrchovĨch lomech podkruġnohorskĨch p§nv², ale i v menġ²ch tŊģebn§ch. Vzhledem ke 

specifickĨm n§rokŢm na prostŚed² vymizel bŊloŚit ġedĨ v posledn²ch ļtyŚiceti letech z vŊtġiny are§lu 

sv®ho rozġ²Śen² v Ļesk® Republice a jeho poļetnost klesla pravdŊpodobnŊ o v²ce neģ 60 % (Chobot 

a NŊmec 2017). Dle pŚedbŊģnĨch vĨsledkŢ mapov§n² hn²zdn²ho rozġ²Śen² pt§kŢ ĻR (AVIF 2017) je 

jasnŊ patrnĨ st§le pokraļuj²c² dramatickĨ ¼bytek druhu na vŊtġinŊ ¼zem² Ļesk® republiky. Jedn§ se 

o druh v§zanĨ na otevŚenou krajinu, na Ś²dce zarostl® plochy s n²zkĨm porostem. BŊloŚit je nav²c 

limitov§n nedostatkem hn²zdn²ch pŚ²leģitost², neboŠ si hn²zdo nestav² volnŊ na zemi, ale 

v hromad§ch kamen², puklin§ch v zemi ļi dutin§ch vytvoŚenĨch ļlovŊkem. V souļasn® dobŊ hn²zd² 

t®mŊŚ vĨhradnŊ v rŢznĨch dobĨvac²ch prostorech a z bŊģn® zemŊdŊlsk® krajiny ploġnŊ vymizel. Na 

rozd²l od linduġky ¼horn² je (zat²m) st§le schopen hn²zdit i v jednotlivĨch menġ²ch tŊģebn§ch. S t²m 

jak jeho populace setrvale kles§ nejen u n§s, ale i v okoln²ch zem²ch, je moģn®, ģe dojde ke zlomu a 

z tŊchto osamocenĨch hn²zdiġŠ vymiz² podobnŊ jako linduġka ¼horn². Vzhledem k dramatick®mu 

poklesu hn²zdn² populace v ĻR dnes vŊtġina p§rŢ bŊloŚitŢ hn²zd² v ¼zem² povrchovĨch hnŊdouhel-

nĨch lomŢ Đsteck®ho a Karlovarsk®ho kraje. Populace v Ļesk® republice ļ²t§ maxim§lnŊ niģġ² 

stovky p§rŢ a je silnŊ z§visl§ na aktivn² tŊģbŊ (nejen uhl², ale i p²sku a ġtŊrkop²sku, kaolinu atp.). 

Vzhledem k tlaku na zmenġov§n² rozlohy tŊģebn²ch prostor a k ukonļov§n² tŊģby v nŊkterĨch 

z nich, doch§z² st§le ke zmenġov§n² ploch vhodnĨch pro hn²zdŊn² tohoto druhu. PŚi dalġ²m poklesu 

populace tak mŢģe rychle doj²t k pŚekroļen² minim§ln²ho poļtu p§rŢ potŚebnĨch k zachov§n² tohoto 

druhu na naġem ¼zem² a k jeho ¼pln®mu vymizen². Proto byla vytvoŚena metodika pro pl§nov§n² 

efektivn²ch podpŢrnĨch opatŚen² pro tento druh. N§vrhy opatŚen² vych§z² z vĨsledkŢ experiment§l-

n²ho odstraŔov§n² svrchn² vrstvy pŢdy s vegetac², jenģ byl realizovanĨ na cca100 ha plochy 

v hnŊdouhelnĨch tŊģebn²ch oblastech na Mostecku, z mnohalet® spolupr§ce s tŊģebn²mi spoleļ-

nostmi a z detailn² znalosti severoļesk® hn²zdn² populace bŊloŚita ġed®ho. OpatŚen² jsou formulov§-

na tak, aby byla pŚ²mo vyuģiteln§ v praxi hnŊdouhelnĨch lomŢ, Śada z navrhovanĨch opatŚen² je ale 

pouģiteln§ i v malĨch tŊģebn§ch. Z§roveŔ jsou navrhovan§ opatŚen² co moģn§ nejekonomiļtŊjġ² a 

snaģ² se i o co moģn§ nejmenġ² negativn² dopady na ostatn² druhy obĨvaj²c² tŊģebn² prostory.  

 

 
Optim§ln² biotop pro bŊloŚita ġed®ho ve velkolomu Ġverma.  
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Souhrn z§kladn²ch podkladovĨch informac² 

BŊloŚit ġedĨ hn²zd² obvykle na Ś²dce zarostlĨch ploch§ch (¼hory, xerotermn² such§ stanoviġ-

tŊ, Ś²dce zarostl® kamenit® horsk® svahy, tundra atp.) v EvropŊ a Asii. ObecnŊ potŚebuje plochy 

s n²zkou vegetac² pro sbŊr potravy, ale spektrum obĨvanĨch biotopŢ je velice ġirok®. Hn²zd² od n²-

ģin aģ vysoko do hor, od horkĨch biotopŢ ve StŚedomoŚ² po chladn® oblasti seversk® tundry. Na 

hn²zdiġt²ch potŚebuje skalky ļi kamenit® oblasti. Centrem jeho rozġ²Śen² v EvropŊ je StŚedomoŚ², 

pŚedevġ²m ĠpanŊlsko, Balk§nskĨ poloostrov a Skandin§vie (pŚedevġ²m Norsko). Hn²zd² ale i 

v Turecku, vĨchodn² EvropŊ ļi na BritskĨch ostrovech. Poļetn§ je t®ģ populace v Gr·nsku a na Is-

landu. (Collar 2017). 

V druh® polovinŊ dvac§t®ho stolet² doġlo, s nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² vlivem rozs§hlĨch 

zmŊn zemŊdŊlsk®ho hospodaŚen² a t²m i charakteru krajiny, k prudk®mu ¼bytku druhu pŚedevġ²m 

v intenzivnŊ obhospodaŚovanĨch ļ§stech stŚedn² a z§padn² Evropy. V letech 1970ï2000 byl zazna-

men§n pokles ve vŊtġinŊ zem² Evropy, kterĨ pokraļuje i nad§le. VĨsledky z celoevropsk®ho moni-

toringu bŊģnĨch druhŢ pt§kŢ potvrzuj² pro bŊloŚita ġed®ho za obdob² 1991ï2006 klesaj²c² trend po-

ļetnosti s prŢmŊrnĨm dlouhodobĨm poklesem o 3 % roļnŊ (PECBMS 2012). NejsilnŊjġ² relativn² 

pokles nastal ve stŚedn² a z§padn² EvropŊ (Velk§ Brit§nie, Francie, Ļesk§ republika, Slovensko 

atd.) ï BirdLife International (2017). Velikost populace v okoln²ch zem²ch je v posledn²m ļerve-

n®m seznamu BirdLife International (2017a) odhadov§na n§sledovnŊ: NŊmecko 4200 aģ 6500 p§rŢ, 

Polsko 49 000 aģ 71000 p§rŢ, Rakousko 15000 aģ 20000 p§rŢ a Slovensko 2000 aģ 4000 p§rŢ.  

 

 
Mapa are§lu rozġ²Śen² bŊloŚita ġed®ho. Ģlut® oblasti ï are§l hn²zdn²ho rozġ²Śen², modr® oblasti ï 

zimoviġtŊ. Zdroj: BirdLife International (2017), staģeno z http://www.birdlife.org on 10/12/2017 

 

V letech 2001ï2003 byla populace bŊloŚita ġed®ho v Ļesk® republice odhadnuta na 200ï400 

p§rŢ s t²m, ģe hn²zdŊn² bylo omezeno na PodkruġnohoŚ², jiģn² a stŚedn² Moravu a lok§lnŊ i na dalġ² 

oblasti Ļesk® republiky (ĠşASTNħ et al. 2006). Đzem² hnŊdouhelnĨch lomŢ nebylo v t® dobŊ nijak 

podrobnŊ zkoum§no, je tedy evidentn², ģe velikost populace zde byla vĨraznŊ podhodnocena.V roce 
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2009 byl zpracov§n ornitologickĨ prŢzkum zamŊŚenĨ na hnŊdouheln® lomy (Beran 2009). VĨsled-

ky uk§zaly, ģe bŊloŚiti ġed² hn²zdili ve vġech aktivn²ch ļi pr§vŊ rekultivovanĨch hnŊdouhelnĨch 

lomech v Đsteck®m kraji a ģe poļetnost je vŊġt² neģ ta odhadovan§ pro roky 2001-2003. CelkovĨ 

poļet p§rŢ byl odhadnut na 130-177, nicm®nŊ ġlo jen o sez·nn² orientaļn² prŢzkum a vzhledem 

k nedostateļnĨm zkuġenostem s t²mto druhem, velikost² jeho teritori² atd. doġlo i v prŢbŊhu tohoto 

prŢzkumu k vĨrazn®mu podhodnocen² stavu populace.  

 

Od roku 2012 prob²h§ detailn² prŢzkum pŚedevġ²m Vrġansk® uheln®, intenzivnŊ jsou bŊloŚiti 

sledov§ni tak® v oblasti lomu ĻSA a Leģ§ky. Zbyl§ tŊģebn² ¼zem² jsou kontrolov§na m®nŊ inten-

zivnŊ, ale pravidelnŊ. S narŢstaj²c²m ter®nn²m ¼sil²m i zkuġenostmi se uk§zalo, ģe populace bŊloŚita 

ġed®ho v regionu je stabiln², s odhadem poļetnosti 200 aģ 280 p§rŢ (Beran 2015, 2016). Jak ale vy-

plĨv§ z pŚedbŊģnĨch vĨsledkŢ mapov§n² hn²zdn²ho rozġ²Śen² pt§kŢ v ĻR (AVIF 2017), v ostatn²ch 

ļ§stech republiky doġlo od roku 2003 k vĨrazn®mu ¼stupu druhu. NemŢģeme se tedy ztotoģnit se 

z§vŊry ĠŠastn®ho (in Chobot a NŊmec 2017), ģe celkov§ poļetnost druhu v ĻR byla v dŢsledku 

zpŚesnŊn² odhadu poļetnosti v hnŊdouhelnĨch dolech zvĨġena na 500-800 p§rŢ a druh v ļerven®m 

seznamu st§le patŚ² jen do kategorie ĂohroģenĨñ. OchrannĨ statut by mŊl bĨt dle naġeho n§zoru zvĨ-

ġen, neboŠ doġlo k dalġ² ploġn® ztr§tŊ vhodn®ho hn²zdn²ho biotopu a t²m i k ¼stupu druhu. Jeho po-

ļetnost s nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² setrvale a vĨraznŊ poklesla.  

 

 
Aktu§ln² mapa hn²zdn²ho rozġ²Śen² bŊloŚita ġed®ho v ĻR k roku 2017. Zdroj: Ļesk§ spoleļnost orni-

tologick§, prŢbŊģn® vĨsledky Atlasu hn²zdn²ho rozġ²Śen² pt§kŢ ĻR 2014 ï 2017, 

http://birds.cz/avif/atlas_nest_map.php?rok=all&druh=Oenanthe_oenanthe dne 10. 12. 2017 

Velk® mnoģstv² z§znamŢ v kategorii moģn§ a pravdŊpodobn§ hn²zdŊn² souvis² s pozdn² (aģ do İ 

kvŊtna) migrac² seversk® populace. Pozorov§n² migruj²c²ch jedincŢ ļi p§rŢ pak ļasto bĨv§ vyhod-

noceno jako moģn® ļi pravdŊpodobn® hn²zdŊn². Zobrazena jsou hrub§ data, bez verifikace a pŚ²-

padn®ho vylouļen² pochybnĨch ¼dajŢ. 

 

Od roku 2009 se tak® jasnŊ uk§zalo, ģe bŊloŚiti ġed² os²dluj² pŚedevġ²m ¼zem² na pomez² tŊģby a 

rekultivac² (ļasto extr®mn², zcela hol® biotopy). Po zrekultivov§n² ¼zem² obvykle opouġt² (se zpoģ-

http://birds.cz/avif/atlas_nest_map.php?rok=all&druh=Oenanthe_oenanthe
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dŊn²m nula aģ maxim§lnŊ pŊt let dle charakteru rekultivace a podle dostupnosti hn²zdn²ch moģnost²) 

a hledaj² nov®, vhodn® ¼zem². Na ukonļen² tŊģby a rekultivaci cel®ho ¼zem² lomu reaguj² bŊloŚiti 

ġed² obvykle opuġtŊn²m ¼zem² (oblast jezera Milada v letech 2009 aģ 2015). V lepġ²m pŚ²padŊ pŚe-

ģ²vaj² na ploch§ch, kde se rekultivace (samozŚejmŊ z pohledu realiz§tora) nevydaŚily, kde doch§z² 

k opakovanĨm sesuvŢm svahŢ, nebo kde byly pro rekultivaci pouģity ne¼ģivn® pŢdy (nŊkolik oblas-

t² v bĨval®m lomu Leģ§ky, dnes oblast jezera Most). Nicm®nŊ i zde je vĨskyt s nejvŊtġ² pravdŊpo-

dobnost² doļasnĨ a po Ă¼spŊġn®mñ dokonļen² rekultivace bŊloŚiti, stejnŊ jako linduġky ¼horn², 

t®mŊŚ jistŊ zmiz². N§vrat bŊloŚitŢ zpŊt do hospod§Śsk® krajiny nen², vzhledem k dramatick®mu cha-

rakteru zmŊny v hospodaŚen² v n§sleduj²c²ch letech re§lnĨ, a proto nejvŊtġ² nadŊj² pro pŚeģit² bŊloŚi-

ta ġed®ho, jakoģto hn²zd²c²ho druhu na naġem ¼zem², jsou st§le jeġtŊ ļinn® hnŊdouheln® lomy a dal-

ġ² menġ² tŊģebny.  

 

Vzhledem k tomu, ģe bŊloŚit ġedĨ byl dŚ²ve bŊģnĨ druh, u kter®ho sice nyn² doch§z² 

v mnoha zem²ch k dlouhodob®mu poklesu, ale jeġtŊ st§le nevym²r§ ani nen² vym²r§n²m ohroģen, 

nebyla pro nŊj zat²m realizov§na ģ§dn§ speci§ln² managementov§ opatŚen², nebo se n§m o tŊchto 

opatŚen²ch nepodaŚilo dohledat ģ§dn® relevantn² informace. NepŚedpokl§d§me, ģe by pro tento druh 

byla nŊkde v EvropŊ realizov§na speci§ln² velkoploġn§ opatŚen², nicm®nŊ je pravdŊpodobn®, ģe 

lok§lnŊ doch§z² k podpoŚe druhu vytv§Śen²m vhodnĨch hn²zdn²ch pŚ²leģitost² ï nejļastŊji hromad 

kamen² a na mnoha m²stech mŢģe druh profitovat z obecnĨch opatŚen² (udrģov§n² ranĨch sukces-

n²ch st§di²), kter® jsou realizov§ny pro jin® druhy. 

 

V hnŊdouhelnĨch lomech Đsteck®ho kraje pŚeģ²v§ st§le ģivotaschopn§ populace bŊloŚita ġe-

d®ho, lze tedy pŚedpokl§dat, ģe se zde nach§z² dostatek vhodnĨch lokalit. PostupnŊ ale doch§z² k 

¼tlumu tŊģby a sniģov§n² vĨmŊry vhodnĨch ploch. Proto je velice ģ§douc² realizovat podpŢrn§ ma-

nagementov§ opatŚen², d²ky kterĨm je moģn® zvĨġit ļi minim§lnŊ udrģet st§vaj²c² rozlohu vhodnĨch 

biotopŢ pro tento druh. Vzhledem k celkov® poļetnosti druhu v EvropŊ (5,28ï15,8 milionu p§rŢ) a 

n§roļnosti opatŚen² se nedomn²v§me, ģe je nutn® v souļasnosti na naġem ¼zem² c²lenŊ realizovat 

velkoploġn§ managementov§ opatŚen² pouze pro bŊloŚita ġed®ho. V oblastech rozġ²Śen² linduġky 

¼horn² je realizace managementu pro vz§cnŊjġ² linduġku ¼horn² jednoznaļnŊ prospŊġn§ i pro bŊloŚi-

ta ġed®ho. PŚesto je nutn® m²t na pamŊti, ģe dlouhodob® udrģen² druhu v dostateļnĨch poļtech jen 

d²ky c²len®mu managementu je velmi n§kladn® a v naġich podm²nk§ch pravdŊpodobnŊ nere§ln®. 

Podpora populace bŊloŚita ġed®ho formou managementovĨch opatŚen² v aktivn²ch lomech ve stŚed-

nŊdob®m horizontu bude proto kl²ļov§ pro pŚeģit² siln® lok§ln² populace. Pokud se ani pŚed ukon-

ļen²m tŊģby nepodaŚ² zajistit vhodn® biotopy v pŚ²rodn²m prostŚed² (napŚ. intenzivnŊ vyp§san® 

pastviny na svaz²ch Ļesk®ho stŚedohoŚ², nebo v rekultivovanĨch ploch§ch, jeģ se nach§zej² na okra-

ji souļasnĨch hnŊdouhelnĨch lomŢ), bude i naġe populace s nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² odsouzena 

k z§niku.  

 

Pro bŊloŚita ġed®ho je ale moģn® a ģ§douc² realizovat i drobn§ (maloploġn§) managementov§ 

opatŚen², kter§ druh vĨznamnŊ podpoŚ². Velikost teritoria bŊloŚitŢ je 1 - 2 hektary a bŊloŚiti dok§ģ² 

ģ²t i v izolovanĨch vhodnĨch biotopech (p²skovny, drobn® lomy) bez n§vaznosti na soused²c² 

hn²zdn² p§ry. Proto mohou bĨt realizov§na opatŚen² menġ²ho ploġn®ho rozsahu, kter§ jsou m®nŊ 

n§roļn§ na dostateļnŊ velk® vhodn® souvisl® ¼zem². Dalġ²m drobnĨm opatŚen²m je rozm²sŠov§n² 

hromad kamen² ļi vytv§Śen² jinĨch hn²zdn²ch moģnost² ve vhodn®m prostŚed². Hromady kamen² 

slouģ² bŊloŚitŢm jako hn²zdiġtŊ a mohou lok§lnŊ vĨraznŊ zvĨġit hn²zdn² hustotu bŊloŚitŢ. Jak vyplĨ-

v§ z vĨsledkŢ sledov§n² severoļesk® populace, bŊloŚiti tyto vytvoŚen® hromady kamen² velmi ļasto 

a rychle vyuģ²vaj² a dok§ģ² tak ¼spŊġnŊ hn²zdit i v jiģ ne zcela optim§ln²m biotopu z pohledu suk-

cesn²ho vĨvoje. Tato opatŚen² jsou obvykle jednor§zov§ a finanļnŊ nen§roļn§, proto by jejich reali-

zace ve velkĨch i menġ²ch tŊģebn²ch prostorech mŊla bĨt bezprobl®mov§. 
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Shrnut² z§kladn²ch dŢvodŢ, proļ pravdŊpodobnŊ doġlo k vymizen² bŊloŚitŢ ġedĨch ze zemŊ-

dŊlsk® krajiny: 

¶ zcelen² drobnĨch pol² v rozs§hl® monokulturn² l§ny 

¶ intenzifikace zemŊdŊlstv² spojen§ se z§nikem mozaiky drobnĨch, doļasnŊ neobhospoda-

ŚovanĨch ploch v krajinŊ 

¶ vĨrazn§ chemizace zemŊdŊlstv² a s t²m spojenĨ ¼bytek potravy a riziko sekund§rn²ch 

otrav 

¶ z§nik hospodaŚen² na m®nŊ ¼ģivnĨch stanoviġt²ch, jejich spont§nn² zarŢst§n² ļi c²len® 

pŚev§dŊn² na lesn² pozemky 

¶ z§nik pastvy na xerotermn²ch stanoviġt²ch 

¶ ¼bytek vhodnĨch hn²zdn²ch pŚ²leģitost² (hromady kamen², skl§dan® kamenn® z²dky, sutŊ, 

balvanit® svahy atp.) 

 

 
IntenzivnŊ obhospodaŚovan§ zemŊdŊlsk§ krajina poskytuje ģivotn² prostŚed² pouze minimu tŊch 

nejpŚizpŢsobivŊjġ²ch druhŢ. BrnŊnsko. Foto Jan SvŊtl²k 

 

Vzhledem k charakteru tŊchto dŢvodu nen² pravdŊpodobn®, ģe v naġ² zemŊdŊlsk® krajinŊ dojde, pŚi 

zachov§n² st§vaj²c²ho syst®mu hospodaŚen², k takovĨm zmŊn§m, kter® by v n§sleduj²c²ch desetile-

t²ch umoģnili n§vrat a dlouhodob® pŚeģ²v§n² bŊloŚitŢ ġedĨch. V posledn²ch letech ale doġlo 

k ļ§steļn®mu obnoven² pastvy na nŊkterĨch m®nŊ ¼ģivnĨch pastvin§ch (Ļesk®ho stŚedohoŚ², obecnŊ 

podhŢŚ² naġich hor) a je moģn®, ģe tyto pastviny (pŚedevġ²m ty, jeģ budou nejbl²ģe souļasn® j§drov® 

oblasti vĨskytu bŊloŚitŢ) budou obsazeny jednotlivĨmi p§ry. Pro jejich pŚeģit² bude ale kl²ļov§ siln§ 

zdrojov§ populace, kter§ je v souļasn® dobŊ pouze v aktivn²ch lomech. 
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Shrnut² z§kladn²ch pŚedpokladŢ, proļ bŊloŚiti ġed² st§le pŚeģ²vaj² v ¼zem²ch hnŊdouhelnĨch 

lomŢ Đsteck®ho kraje: 

¶ dostateļn® rozlohy jen Ś²dce zarostlĨch biotopŢ (biotopŢ s n²zkou vegetaļn² pokryvnost²) 

¶ neust§lĨ vznik spoleļenstev v prim§rn² f§zi sukcese, kterĨ je spojenĨ s posouv§n²m tŊģby  

a prodlevou v rekultivaci 

¶ absence ploġn®ho pouģ²v§n² chemickĨch l§tek a s t²m spojenĨ dostatek potravy 

¶ dostatek hn²zdn²ch pŚ²leģitost² (praskliny v lomovĨch stŊn§ch, hromady pevnĨch j²lŢ, c²lenŊ 

vytv§Śen® hromady kamenn², stabilizaļn² kamenn® z§hozy na patŊ svahŢ, kamenn® zpevnŊn² 

cest, poġkozen® ģelezn® ģelezniļn² praģce atp.) 

 

 
Rozlehlost hnŊdouhelnĨch lomŢ je z§rukou vhodn®ho ģivotn²ho prostŚed² pro Śadu ohroģenĨch dru-

hŢ. Lom Ġverma a Hrab§k.  

 

Đbytkem ļi ¼plnĨm vymizen²m biotopŢ trp² v souļasn® dobŊ velk® mnoģstv² druhŢ. Realizace ma-

nagementovĨch opatŚen² pro bŊloŚita ġed®ho pom§h§ nejen tomuto druhu, mŢģe prosp²vat i jinĨm 

ohroģenĨm druhŢm, napŚ. rostlin§m v§zanĨm na inici§ln² sukcesn² stadia nebo ģahadlovĨm blano-

kŚ²dlĨm. BŊloŚit ġedĨ pak mŢģe bĨt ch§p§n jako pŚ²klad tzv. deġtn²kov®ho druhu na lokalit§ch, kde 

ģije i Śada dalġ²ch cennĨch druhŢ (napŚ. p²skovny, kamenolomy ļi tŊģebny j²lovitĨch materi§lŢ), a 

kter§ jsou ļasto pŚi ochranŊ pŚ²rody pŚehl²ģena.  
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Z§kladn² managementov§ doporuļen²  

Z§kladn²m opatŚen²m pro bŊloŚita ġed®ho je vytv§Śen² vhodn®ho prostŚed², tedy Ś²dce zarost-

l® plochy pŢdy. Menġ² i velk® ploġn® z§sahy je moģn® realizovat pomoc² tŊģk® techniky, nejļastŊji 

buldozeru. Ve voln® krajinŊ je samozŚejmŊ kl²ļovĨm z§sahem forma obhospodaŚov§n², nejļastŊji 

pastvy. V aktivn²ch lomech je zat²m pastva velmi vz§cn§ a nen² moģn® s n² zat²m poļ²tat jako 

s dŢleģitĨm faktorem pozitivnŊ ovlivŔuj²c²m dlouhodob® pŚeģit² bŊloŚitŢ. Je moģn®, ģe se to 

v budoucnu zmŊn² a pasen® plochy vhodnŊ um²stŊn® nedaleko nepasenĨch, Ś²dce zarostlĨch ploch 

budou pŚedstavovat cenn® plochy pro vĨskyt bŊloŚitŢ. V r§mci t®to metodiky se ale zamŊŚ²me pouze 

na ¼pravu ploch pomoc² tŊģk® techniky.  

Vzhledem k tomu, ģe bŊloŚiti ġed² nepotŚebuj² pouze rozs§hl§ ¼zem² pro v²ce p§rŢ, je moģn® 

pro nŊ realizovat i maloploġn§ opatŚen² v menġ²ch tŊģebn²ch prostorech. V pŚ²padŊ hnŊdouhelnĨch 

lomŢ ale budou vĨznamnŊ profitovat z rozs§hlĨch opatŚen², kter§ jsou prim§rnŊ potŚeba pro linduġ-

ku ¼horn². Dalġ²m opatŚen²m je vytv§Śen² hn²zdiġŠ. Na ploch§ch, kde nejsou ģ§dn® jin® moģnosti, je 

nejlepġ² metodou vytv§Śen² hromad kamenŢ ļi rŢznĨch inertn²ch stavebn²ch materi§lŢ (napŚ. na 

velk® kusy drcenĨ beton). I zde je nejļastŊji vyuģ²v§na tŊģk§ technika. Na ploch§ch, kde je dostatek 

rozptĨlenĨch kamenŢ, je moģn® vrġit menġ² hromady i ruļnŊ.  

 

1) Monitoring ¼zem² 

Pokud m§ bĨt realizov§n smysluplnĨ management, nutnĨm pŚedpokladem je i dobr§ znalost 

rozġ²Śen² bŊloŚita ġed®ho v c²lovĨch oblastech. Bez znalosti rozġ²Śen² a charakteru obsazenĨch ploch 

nen² moģn® ¼ļinnĨ management realizovat, neboŠ by mohl bĨt proveden na ploch§ch, kter® jsou 

obsazen® a tedy ve vhodn®m stavu a nen² ģ§douc² do nich zasahovat. DŢleģit® je tak® realizovat 

monitoring i po proveden² opatŚen², aby bylo moģn® z²skat zpŊtnou vazbu o ¼ļinnosti a vhodnosti 

proveden®ho z§sahu, d®lce pozitivn²ho efektu atp. V souļasn® dobŊ je monitoring financov§n pouze 

v nŊkterĨch tŊģebn²ch lokalit§ch a jen v nŊkterĨch je dostateļnĨ. Do budoucna je nutn® zajistit de-

tailn² kaģdoroļn² monitoring ve vġech hnŊdouhelnĨch lomech a zajistit i pravidelnĨ prŢzkum 

v menġ²ch tŊģebn²ch prostorech, kter® mohou bĨt vhodn®, ale v souļasn® dobŊ nejsou sledovan®. 

Vzhledem k tomu, ģe ĐsteckĨ kraj host² nejvŊtġ² poļet hn²zd²c²ch p§rŢ bŊloŚitŢ v ĻR, doporuļuje-

me zpracovat pro tento region metodiku monitoringu bŊloŚita ġed®ho, kter§ by obsahovala seznam 

potenci§lnŊ vhodnĨch ¼zem² (lomy, p²skovny a dalġ² tŊģebny), kde bude druh monitorov§n a z§ro-

veŔ by stanovila pŚesnou metodiku monitoringu. Prok§z§n² pŚ²tomnosti bŊloŚita ġed®ho nen² n§roļ-

n®, neboŠ bŊloŚit ġedĨ je pomŊrnŊ n§padnĨ druh. VŊtġinou maj² bŊloŚiti dobŚe vymezen§ teritoria, i 

kdyģ v m²stech s vyġġ² hn²zdn² hustotou mŢģe bĨt stanoven² pŚesn®ho poļtu hn²zd²c²ch p§rŢ n§roļ-

n®. Pro z§kladn² monitoring je dostateļn§ v prŢbŊhu hn²zdn² sez·ny (duben aģ ļervenec) alespoŔ 

tŚikr§t opakovan§ pomal§ pochŢzka ve vhodnĨch biotopech s pŚesnou lokalizac² (ide§lnŊ pomoc² 

GPS) vġech pozorovanĨch jedincŢ, vļetnŊ zaznamen§n² st§Ś², pohlav², kategorie hn²zdn²ho rozġ²Śe-

n², hn²zdiġtŊ a pŚ²padn® pozn§mky. PŚi prok§z§n² pŚ²tomnosti druhu je vhodn® vŊnovat alespoŔ de-

set minut pozorov§n² za ¼ļelem prok§z§n² hn²zdŊn² a nalezen² hn²zdiġtŊ. Pokud pozorujeme dospŊ-

l®ho jedince s potravou, lze ļasto i celkem rychle pŚ²mo lokalizovat hn²zdn² dutinu. Pro monitoring 

je moģn® tak® vyuģ²t liniovou metodu ļi metodu Ăliniov®ho sļ²t§n² druhŢñ (LSD). Je dŢleģit® m²t na 

pamŊti, ģe seversk§ populace protahuje pŚes naġe ¼zem² aģ do İ kvŊtna a tud²ģ pŚ²padn® hn²zdŊn² 

bŊloŚitŢ pozorovanĨch do poloviny kvŊtna je nutn® ovŊŚovat i pozdŊji v hn²zdn² sez·nŊ. PŚi n§vġtŊ-

v§ch dobĨvac²ch prostorŢ ļi jin®ho vhodn®ho prostŚed² je tak® ģ§douc² alespoŔ pŚibliģnŊ zmapovat 

rozsah vhodnĨch biotopŢ a pŚ²padn§ vhodn§ hn²zdiġtŊ. 
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BŊloŚit ġedĨ s oblibou hn²zd² v pŚehledn®m otevŚen®m ter®nu a z§kladn² monitoring nen² nijak 

zvl§ġŠ n§roļnĨ. Lom Ġverma. 

 

 

2) Vytv§Śen² a ¼drģba biotopŢ pro bŊloŚita ġed®ho 

PeļlivĨ vĨbŊr plochy je pŚedpokladem ¼spŊchu realizovan®ho opatŚen² a tak® z§rukou efek-

tivity vynaloģenĨch prostŚedkŢ. Na z§kladŊ realizace experiment§ln²ho managementu doporuļuje-

me n§sleduj²c²:  

 

a. OpatŚen² realizovat na m®nŊ ¼ģivnĨch pŢd§ch 

PŚi vĨbŊru ploch nen² tŚeba pouģ²vat pedologick® rozbory pŢdy. Jako indik§tor ¼ģivnosti po-

staļ² charakter vegetace a znalost obdob², po jak dlouhou dobu bylo ponech§no bez z§sahu. ObecnŊ 

plat², ģe nejvhodnŊjġ² jsou ¼zem² s m§lo ¼ģivnĨmi pŢdami, kde nedoch§z² k rychl®mu ploġn®mu 

pokryt² hustou vegetac². Ide§ln² se jev² p²sļit® ļi p²sļitohlinit® ļi kamenit® pŢdy, pŚ²padnŊ oblasti 

s fytotoxickĨmi pŢdami, neboŠ tyto pŢdy zarŢstaj² pomalu, obvykle jen Ś²dkou a n²zkou vegetac² a 

ļasto mozaikovitŊ (pŚedevġ²m fytotoxick® pŢdy), takģe vznik§ ide§ln² prostŚed² pro druhy ran® f§ze 

sukcese, tedy i pro bŊloŚita ġed®ho. VŊtġina tŊchto druhŢ nepotŚebuje zcela hol® plochy, ale naopak 

mozaiku Ś²dce zarostlĨch ploch s plochami s hustġ² vegetac². V tŊģebn²ch prostorech se obvykle 

nevyskytuj² specifick® indikaļn² druhy rostlin, ale m®nŊ ¼ģivn® pŢdy pozn§me podle hustoty vege-

tace (je Ś²dk§). K ļastĨm druhŢm rostouc²m na vhodnĨch pŢd§ch patŚ² napŚ²klad tŚtina, chrpa latna-

t§, jeļmen hŚ²vnatĨ ļi nŊkter® dalġ² druhy trav. Naopak hojn§ pŚ²tomnost kopŚiv, merl²kŢ, lebed, 

bodl§kŢ, pch§ļŢ ļi lopuchŢ indikuje ģivinami bohat®, pro management m®nŊ vhodn® pŢdy.  
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Ide§ln² biotop bŊloŚita ġed®ho ï Ś²dce zarostl®, vertik§lnŊ vĨraznŊ ļlenit® plochy. Lom ĻSA. 

 

 
Uk§zka plochy vhodn® pro odstranŊn² svrchn² vrstvy pŢdy ï m§lo ¼ģivn§, ale tŚtinou jiģ pomŊrnŊ 

souvisle zarostl§ plocha (cca 10 let po vytvoŚen²). Lom Hrab§k. 



3ÔÒÜÎËÁ 13 z 29 

 

 

Naopak plochy souvisle a hustŊ zarostl® merl²ky, lebedami, r§kos²m ļi keŚi bĨvaj² velmi ¼ģivn® 

(velmi ļasto spraġe) a pro realizaci managementu nevhodn®, neboŠ t®mŊŚ bezprostŚednŊ po realizaci 

managementu doch§z² k souvisl®mu hust®mu zapojen² vegetac² a tedy ke ztr§tŊ pozitivn²ho efektu 

managementu (viz obr§zky n²ģe). 

 

 
Pro management nevhodn§, velmi ¼ģivn§, merl²ky zarostl§ plocha. Lom Hrab§k. 

 

 
Nevhodn§, velmi ¼ģivn§, kopŚivami a bezy zarostl§ plocha. Lom Hrab§k. Foto Ladislava Filipov§
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b. OpatŚen² realizovat na ploch§ch v ļasn® f§zi sukcese  

N§kladnost (efektivnost) z§sahu z§vis² na charakteru vegetace na c²lov® ploġe. Na ploch§ch 

zarostlĨch (i souvisle) tŚtinou ļi jinĨmi travino-bylinnĨmi spoleļenstvy staļ² odstranit nŊkolik cen-

timetrŢ pŢdy. U ploch, kter® jsou zarostl® keŚi ļi mladĨmi stromy je z§sah mnohem n§roļnŊjġ², ne-

jen z dŢvodu n§roļnosti odstranŊn² keŚŢ ļi stromŢ pŚed vlastn²m z§sahem, ale tak® z dŢvodu nut-

nosti odstranŊn² hlubġ² vrstvy pŢdy. Ze zbylĨch koŚenŢ totiģ ļasto doch§z² ke zmlazov§n² a opŊtov-

n®mu rychl®mu n§stupu keŚŢ a stromŢ. Plochy souvisle zarostl® keŚi nav²c ļasto tak® tvoŚ² hodnotn§ 

spoleļenstva s Śadou cennĨch druhŢ a jejich ploġn® odstranŊn² nen² ģ§douc² ani z tohoto dŢvodu.  

Pokud tedy m§me na vĨbŊr, vģdy preferujeme plochy, kter® jsou zarostl® jen bylinnou ļi travinnou 

vegetac², pŚ²padnŊ jen Ś²dce ļi m²stnŊ i keŚi ļi mladĨmi stromy.  

 

 
Plochy v pokroļil® f§zi sukcese je mnohem n§roļnŊjġ² upravit do vhodn® podoby. Po odstranŊn² 

svrchn² vrstvy pŢdy zbyde na ploġe mnoho ¼ģivn®ho materi§lu, zbytky kmenŢ, vŊtv², koŚenŢ atd. Ob-

nova hust®ho vegetaļn²ho pokryvu je pak velmi rychl§. Lom Hrab§k 
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c. Vertik§ln² a horizont§ln² ļlenitost ¼zem² 

N§kladnost realizovan®ho opatŚen² se odv²j² od ļlenitosti ter®nu. ObecnŊ plat², ģe realizace 

opatŚen² na rovn® ploġe je vĨraznŊ jednoduġġ² a levnŊjġ² neģ na ploġe ļlenit®. Nicm®nŊ z pohledu 

biodiverzity jsou vhodnŊjġ² plochy ļlenit®. Respektive vlastn² z§sah mŢģe bĨt proveden na rovn® 

ploġe, celkov® vyļlenŊn® ¼zem² ale mŢģe zahrnovat i dalġ², vĨraznŊ ļlenit§ ¼zem². NapŚ²klad svahy 

v okol² plochy, hŚeb²nky nasypan®ho materi§lu, hromady, louģe a tŢnŊ rŢznĨch velikost² atd. Nen² 

nutn® ani ģ§douc² vytvoŚit velkou rovnou plochu. Naopak nepravidelnosti a ļlenitosti v dan®m 

¼zem² d§vaj² vzniknout pestŚejġ² ploġe. V nŊkterĨch m²stech se mŢģe d®le drģet voda a mohou zde 

prosperovat jin® druhy rostlin neģ na suġġ²ch m²stech atd. D²ky tomu vznikaj² kvalitn² teritoria 

s vhodnĨmi potravn²mi ploġkami, m²sty s bohatġ² vegetac² i zcela hol® ļi velmi Ś²dce zarostl® plo-

chy. ř²dce zarostl® a hol® plochy by mŊly tvoŚit minim§lnŊ 50 % plochy ¼zem². Pro hn²zdŊn² je 

vģdy nutn§ hromada kamen² ļi jin® skaln² dutiny. V tŊģebn²ch prostorech lze vyuģ²t i sta-

rou/nepouģ²vanou techniku ļi dopravn² technologie (praģce, odloģen® p§sov® dopravn²ky atd.), ve 

kterĨch jsou vhodn® dutiny (viz kapitola 3 ĂVytv§Śen² vhodnĨch hn²zdn² moģnost²ñ). 

 

 
Hromady, valy, prohlubnŊ ļi koleje zvyġuj² pestrost c²lovĨch ploch. Lom Ġverma. 
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d.  N§vaznost na dalġ² vhodn§ a obsazen§ ¼zem² 

N§vaznost na dalġ² teritoria bŊloŚita ġed®ho nen² v pŚ²padŊ tohoto druhu zcela limituj²c²m 

faktorem rozġ²Śen². V pŚ²padŊ bŊloŚita ġed®ho je smysluplnĨ i management na malĨch ploch§ch 

menġ²ch neģ hektar (napŚ. v malĨch tŊģebn²ch prostorech), pokud se v okol² nach§z² jeġtŊ dalġ² 

vhodn® biotopy, kter® samy o sobŊ nejsou dostateļnŊ velk®. BŊloŚiti mohou hn²zdit i jednotlivŊ, pro 

hn²zdŊn² ale potŚebuj² alespoŔ jeden hektar vhodn®ho prostŚed². Pokud je to ale moģn®, snaģ²me se 

z§sah prov§dŊt v ¼zem², kter® navazuje na dalġ² obsazen§ teritoria.  

 

e. Charakter vegetace na okoln²ch ploch§ch 

Pokud m§me moģnost vĨbŊru z rŢznĨch ploch, vyb²r§me pro z§sah pŚednostnŊ plochu, na 

kterou nenavazuj² plochy zarostl® keŚi ļi stromy, ale plochy, kter® jsou obklopeny holĨmi pŢdami ļi 

bylinnĨmi spoleļenstvy.  

 

 
V ide§ln²m pŚ²padŊ je ġirġ² okol² upravovan® plochy bez keŚov® ļi stromov® vegetace. Lom Hrab§k. 
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f. Mnoģstv² skrĨvan® zeminy 

Pokud byla plocha vybr§na spr§vnŊ (viz vĨbŊr vhodn®ho ¼zem²) a upravovan§ plocha nen² 

pŚ²liġ bohat§ ģivinami, staļ² pouze z§sah na povrchu. U nŊkterĨch velmi vhodnĨch ploch, kde po 

nŊkolika letech doġlo k pŚ²liġn®mu zahuġtŊn² vegetace, staļ² pouhĨ pojezd p§sov® techniky. VŊtġi-

nou jde ale pouze o doplŔkov® Śeġen² napŚ. na okraj²ch ploch, velmi vhodn® je pod®l cest atd. (viz 

obr§zek). V naprost® vŊtġinŊ pŚ²padŢ je nutn® strhnout vegetaci i s vrchn² vrstvou pŢdy. Na m§lo 

¼ģivnĨch pŢd§ch se jako ide§ln² jev² strģen² 5 ï 10 cm pŢdy. Strģen§ vrstva, kter§ je bohatġ² na or-

ganickĨ materi§l mŢģe bĨt nahrnuta k okraji plochy, pŚ²padnŊ z n² mohou bĨt na ploġe nahrnuty 

nepravidelnŊ velk® hromady (viz n²ģe). VŊtġ² mnoģstv² skryt® zeminy samozŚejmŊ nen² na ġkodu, 

ale vĨraznŊ zvyġuje realizaļn² n§klady. Z hlediska podpoŚen² populace bŊloŚita ġed®ho je ¼ļelnŊjġ² 

prov®st opatŚen² m²sto do vŊtġ² hloubky na vŊtġ² ploġe. 

 

 
OdstranŊn² pouze vrchn² vrstvy pŢdy s vegetac² je u m§lo ¼ģivnĨch ploch dostateļnĨ z§sahem. Sla-

tinick§ vĨsypka.  
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PouhĨ pojezd p§sov® techniky na Ś²dce zarostlĨch ploch§ch ļi pod®l cest vĨraznŊ zvyġuje atraktivitu 

¼zem² pro bŊloŚita ġed®ho. Lom Ġverma. 

 

 
BŊloŚit ġedĨ v typick®m prostŚed². Jezero Most. Foto Michal Porteġ. 
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g. Mozaikovitost 

Vytipovan® plochy k z§sahu nen² ģ§douc² planĨrovat ploġnŊ. Ide§ln² je na ploġe nechat 10ï

40% bez z§sahu. K tomu je vhodn® vyb²rat m²sta se zvĨġenou biodiverzitou (mokŚiny, menġ² r§ko-

siny, solit®rn² keŚe), vĨġkovŊ ļlenit§ m²sta (hromady, prudk® svahy) ļi obt²ģnŊ upraviteln® plochy 

(trvale zamokŚen® sn²ģeniny atp.). Pokud na ploġe zŢstanou zachov§ny ostrŢvky hustġ² vegetace, 

jin® druhy je vyuģij² pro hn²zdŊn², sbŊr potravy atd.  

 

 

 
Mozaika ploch s odstranŊnou vegetac², neupravenĨmi svahy a ponechanĨmi m²rnŊ zarostlĨmi hro-

madami ï uk§zka efektivn²ho a finanļnŊ ¼sporn®ho managementu. Lom Hrab§k 

 

 

h. Vertik§ln² ļlenitost z§sahu 

PŚi prov§dŊn² managementu na pokusnĨch ploch§ch jsme se setkali s tendenc² buldozeristŢ 

vytv§Śet preciznŊ rovn® plochy. Je nutn® si uvŊdomit, ģe nepŚipravujeme dokonalou rovinu, jak§ se 

pŚipravuje pŚi rekultivaci, ale plochu, kter§ m§ slouģit pŚ²rodŊ. Drobn® nerovnosti, m²sty hlubġ² str-

ģen² zeminy, koleje, hroudy, m²sty hromady nahrnut® hl²ny atd. vŢbec nejsou na ġkodu, naopak 

vytv§Ś² pŚedpoklad pro druhovŊ bohatou plochu, kter§ bude atraktivn² pro vĨraznŊ vyġġ² poļet dru-

hŢ neģ dokonal§ rovina. Koleje a prohlubnŊ zadrģuj² vlhkost, hromady naopak bĨvaj² suġġ² a vĨ-

sledn§ mozaika vytv§Ś² pestr® prostŚed² vhodn® nejen pro linduġku ¼horn², ale i pro Śadu dalġ²ch 

druhŢ rostlin a ģivoļichŢ. 
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Optim§ln² hn²zdn² biotop bŊloŚita ġed®ho s vĨraznou vertik§ln² ļlenitost² plochy po 

managementov®m z§sahu. Hn²zdo bylo um²stŊno v ģelezniļn²ch praģc²ch tratŊ na okraji fotografie. 

Slatinick§ vĨsypka. 

  

 
BŊloŚit ġedĨ os²dluje i extr®mn², hol® plochy z kterĨch zaletuje za potravou do ġirok®ho okol². 

V tomto pŚ²padŊ hn²zdil p§r pŚ²mo v lomov® stŊnŊ v zadn² ļ§sti fotografie. Lom Ġverma.  
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i. Roļn² doba realizace opatŚen² 

Veġker® ter®nn² ¼pravy mus² bĨt prov§dŊny mimo hn²zdn² dobu pt§kŢ a mimo vegetaļn² 

obdob². :ÜÓÁÈÙ ÍÕÓþ ÂĻÔ ÐÌÜÎÏÖÜÎÙ É Ó ÏÈÌÅÄÅÍ ÎÁ ÖĻÓËÙÔ ÄÁÌĤþÃÈ ÚÖÌÜĤÔñ ÃÈÒÜÎñÎĻÃÈ Á ÏÈÒÏĿÅÎĻÃÈ 

ÄÒÕÈĳȢ Ide§ln² term²n na realizaci je listopad aģ polovina bŚezna.  

 

 

j. Opakov§n² z§sahu 

Pokud byla plocha spr§vnŊ vybr§na a pokud je moģn® ji ponechat nevyuģitou i 

v n§sleduj²c²ch letech, je pravdŊpodobn®, ģe ļasem dojde k zahuġtŊn² vegetace a bude nutn® z§sah 

opakovat. Na m§lo ¼ģivnĨch pŢd§ch by nemŊl bĨt z§sah nutnĨ dŚ²ve neģ za ļtyŚi, pŊt let. Opakov§n² 

z§sahu doporuļujeme konzultovat s ornitologem, kterĨ prov§d² monitoring dan®ho ¼zem² a doporu-
éÕÊÅÍÅ ÈÏ ÒÅÁÌÉÚÏÖÁÔ É Ó ÏÈÌÅÄÅÍ ÎÁ ÖĻÓËÙÔ ÄÁÌĤþÃÈ ÚÖÌÜĤÔñ ÃÈÒÜÎñÎĻÃÈ Á ÏÈÒÏĿÅÎĻÃÈ ÄÒÕÈĳȢ 

 

 
Uk§zka ġpatn®ho vĨbŊru plochy pro realizaci managementu: Po dvou letech je plocha zcela zarost-

l§ (prŢmŊrn§ vĨġka porostu 100ï130 cm) hustou travino-bylinnou vegetac². Pro bŊloŚita ġed®ho je 

plocha jiģ zcela nevhodn§. Lom Hrab§k.  
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Dalġ² uk§zka ġpatn®ho vĨbŊru plochy ï jedn§ se o velmi ¼ģivn® spraġe. Hned v prvn² vegetaļn² se-

z·nŊ doġlo k ploġn®mu rozvoji merl²kŢ a lebed. Z§sah byl tedy zcela neefektivn², neboŠ ¼zem² je i 

nad§le nevhodn® pro bŊloŚity ġed® i linduġky ¼horn². Lom Hrab§k 

 

k. Rozsah z§sahu 

Kl²ļovĨm faktorem pro dlouhodob® pŚeģit² m²stn² populace bŊloŚita ġed®ho je dostateļn§ 

rozloha vhodnĨch ploch s vhodnĨmi hn²zdn²mi moģnostmi. Prostorov® n§roky jednoho p§ru bŊloŚi-

ta ġed®ho v optim§ln²m biotopu jsou zhruba 1-2 ha, pokud je biotop m®nŊ kvalitn², mŢģe to bĨt aģ 5 

ha. Populace v lomech Đsteck®ho kraje dosahuje 200 aģ 280 p§rŢ. Z toho vyplĨv§, ģe pro dlouho-

dob® pŚeģit² je tŚeba zachovat cca 400 aģ 800 ha vhodnĨch ploch. Propojen² a n§vaznost vhodnŊ 

upravovan®ho ¼zem² je v stabilnŊ os²dlenĨch ¼zem²ch kl²ļovĨm faktorem. Je dok§z§no, ģe frag-

mentace vhodn®ho biotopu vede ke sniģov§n² rozmnoģovac² kapacity populace a mŢģe v®st 

k velk®mu sn²ģen² ģivotaschopnosti dan®ho druhu. Ide§ln² je, kdyģ vhodn® plochy vytv§Ś² vŊtġ² cel-

ky o rozloh§ch des²tek hektarŢ. V m²stech, kde takto rozs§hl§ ¼zem² chyb², je vhodn® upravovat i 

mal® plochy, neboŠ bŊloŚiti ġed² obsazuj² ļasto i izolovan® vhodn® biotopy. Na z§kladŊ detailn²ho 

ter®nn²ho prŢzkumu hnŊdouhelnĨch lomŢ jsme zjistili, ģe v roce 2017 byla plocha vhodn§ pro os²d-

len² bŊloŚitem ġedĨm velk§ zhruba 1 700 ha. Tuto rozlohu je velmi ģ§douc² udrģet i v n§sleduj²c²ch 

letech. Đprava ploch je vhodn§ i v menġ²ch tŊģebn²ch prostorech v jinĨch ļ§stech naġ² republiky.  
















